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Pan

Piotr Borys

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Sportu i Turystyki

Szanowny Panie Ministrze,

odpowiadajgc na otrzymang 20 pazdziernika br. korespondencje (DP-
WPL.0230.15.2025) dziatajgc na podstawie art. 57 ust. 1 lit. c) rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679" oraz art. 51 ustawy o ochronie danych
osobowych? uprzejmie przedstawiam uwagi do projektu ustawy o zmianie ustawy o
sporcie oraz niektérych innych ustaw.

Projektowane zmiany rozszerzaja zakres pozyskiwania, przekazywania,
gromadzenia, jak réwniez posrednio udostepniania danych zawartych w ewidencji o
zmienianej projektem nazwie z ,Sportowe talenty” na ewidencje ,Badanie kompetenc;ji
ruchowych uczniéw” (dalej ,Ewidencja”) — o dane uczniéw objetych edukacja
wczesnoszkolng tj. uczniéw klas | - lll szkét podstawowych, oprocz dotychczas
pozyskiwanych w ramach szkoty podstawowej danych uczniow klas IV-VIII (art. 1
projektu w ustawie z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie - zmiang nr 11 wprowadza sie
zmiane art. 36a, art. 4 projektu w ustawie z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe
— zmiang nr 1 wprowadza sie zmiane art. 28 ust. 2b).

' Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych)
(Dz. Urz. UE L 119 2 4.5.2016, str. 1 ze zm.)

2 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1781).
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W tym wzgledzie i wobec licznych watpliwosci organu nadzorczego, jak réwniez
Rzecznika Praw Obywatelskich w zakresie proporcjonalnosci i celowosci rozwigzan
dotyczacych gromadzenia i udostepniania danych zawartych w Ewidencji z
perspektywy konstytucyjnych i unijnych standardéw ochrony danych osobowych
— podjete prace legislacyjne stanowig dobrg okazje, by zwrdci¢ uwage projektodawcy na
ponizej przedstawione kwestie.

Mocg przepisow ustawy z 17 sierpnia 2023 r. o zmianie ustawy o zdrowiu
publicznym oraz niektérych innych ustaw3, w ktérej procedowanie organ nadzorczy nie
zostat zaangazowany, zostata utworzona publiczna baza danych, ktéra gromadzi m.in.
dane osobowe ucznidow tj. imie, nazwisko, nr PESEL (a w przypadku ucznia
nieposiadajgcego numeru PESEL — imie nazwisko, date urodzenia, serie i nr paszportu lub
innego dokumentu potwierdzajgcego tozsamos¢), a takze rok urodzenia, wiek, pte¢, mase
ciata, wzrost ucznia, wynik testow sprawnosciowych (art. 36a ustawy z dnia 25 czerwca
2010 r. o sporcie), ktore to dane sg pozyskiwane z systemu informacji o$wiatowej* oraz
wprowadzane do Ewidencji przez szkote (w zakresie wagi oraz wzrostu ucznia)®, po
uprzednim obowigzkowym przekazaniu tych danych szkole przez ucznia, bgdz rodzicow
niepetnoletniego ucznia®.

Zgodnie z art. 36d ust. 2 ustawy o sporcie dane udostepnione sg klubowi
sportowemu, zwigzkowi sportowemu oraz polskiemu zwigzkowi sportowemu.
Zgodnie z art. 36g ust. 1 ww. ustawy, dane z Ewidencji udostepnia sie takze podmiotowi
publicznemu albo podmiotowi niebedgcemu podmiotem publicznym, realizujgcym
zadania publiczne — w celu niezbednym do realizacji zadan publicznych oraz innemu
podmiotowi — w celu niezbednym do realizacji przez ten podmiot zadan naukowo-
badawczych, dydaktycznych, os$wiatowych Ilub statystycznych. Podmiotom tym
udostepniane sg informacje pozbawione danych bezposrednio identyfikujgcych
okreslonego ucznia (bez imienia, nazwiska, nr PESEL, a w przypadku ucznia
nieposiadajgcego numeru PESEL — bez imienia, nazwiska, daty urodzenia, serii i nr
paszportu lub innego dokumentu potwierdzajgcego tozsamosé).

Przyjety model prowadzenia Ewidencji wymaga odniesienia sie do poszczegdlnych
aspektow przetwarzania za jej posrednictwem danych osobowych.

3 Ustawa z dnia 17 sierpnia 2023 r. o zmianie ustawy o zdrowiu publicznym oraz niektérych innych ustaw
zmieniono ustawy: ustawe z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie, ustawe z dnia 15 kwietnia 2011 r. o
systemie informacji oSwiatowej oraz ustawe z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe.

4imie i nazwisko oraz numer PESEL, a w przypadku ucznia nieposiadajgcego numeru PESEL - imie
(imiona), nazwisko, date urodzenia, serie i numer paszportu lub innego dokumentu
potwierdzajacego tozsamos¢, pte¢, rok urodzenia — zgodnie z art. 66¢ ustawy z dnia 15 kwietnia 2011
r. o systemie informacji oswiatowej (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 152 z pézn. zm.).

> wyniki z testow sprawnosciowych, masa ciala i wzrost ucznia — zgodnie z art. 28 ust. 2c ustawy z
dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo os$wiatowe (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1043 z p6zn. zm.).

¢ Uczniowie albo rodzice niepetnoletnich ucznidw sg zobowigzani do przekazania szkole raz w ciggu roku
szkolnego dane obejmujgce mase ciata i wzrost ucznia — na podstawie art. 28 ust. 2b ustawy z dnia 14
grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1043 z pézn. zm.).



1) Cel i zakres przetwarzania danych osobowych (w tym danych szczegéinej
kategorii) w Ewidencji

a) Cel zarbwno gromadzenia, przekazywania, jak i dalszego udostepniania tak
obszernego zakresu danych osobowych, w tym danych szczegdlnej kategorii nie zostat
okreslony w przepisach zadnej z ustaw zobowigzujgcych do powyzszych czynnosci.

Jedynie w uzasadnieniu do projektu ustawy ustanawiajgcej Ewidencje wskazano,
ze celem jej stworzenia jest systemowe monitorowanie sprawnosci fizycznej dzieci
i mlodziezy oraz mozliwos¢ identyfikacji talentow sportowych.

Natomiast postulowane objecie procesem monitorowania sprawnosci fizycznej
rowniez dzieci z klas |- lll szkét podstawowych w ramach aktualnego projektu nowelizacji
projektodawca uzasadnia tzw. ,ztotym wiekiem” motorycznos$ci dzieci przypadajgcym na
pierwsze lata nauki szkolonej, w ktorym nalezy ktas¢ szczegdlny nacisk na wspomaganie
rozwoju sprawnoséci fizycznej, natomiast zgromadzona w tym zakresie wiedza bedzie
stanowi¢ baze do przeprowadzenia stosownych zmian w podstawie programowej
wychowania fizycznego oraz odpowiedniego przygotowania nauczycieli tego przedmiotu
w klasach I- 111

b) Projektodawca nie uzasadnit dlaczego do osiagniecia powyzszych celéw
niezbedne jest pozyskiwanie imienia, nazwiska oraz nr PESEL ucznia.

Zaktadane osiggniecie celow Ewidencji, cho¢ z pewnoscig pozgdane i zastugujgce
na aprobate - nie wigze sie z koniecznoscia identyfikacji poszczegélnego ucznia, a
jedynie ma doprowadzi¢ do systemowego monitorowania sprawnosci uczniéw w
okreslonym przedziale wiekowym, w podziale na ptec, typ szkoty, czy obszar szkoty, do
ktorej uczen uczeszcza.

Ponadto osiggniecie celu w postaci identyfikacji talentow sportowych przez klub
sportowy, zwigzek sportowy lub polski zwigzek sportowy nie wskazuje na koniecznos¢
gromadzenia w Ewidencji imienia, nazwiska, PESEL ucznia, gdyz ww. podmioty nie
majg dostepu do tych danych, tak jak do adresu szkoty, czy oznaczenia klasy ucznia.

Bezposredniej identyfikacji ucznia utalentowanego sportowo dokonuje szkota, do
ktérej uczeszcza uczeh w ramach udzielonego jej dostepu do Ewidencji — po identyfikaciji
zgloszenia zainteresowania wynikiem uzyskanym przez ucznia z testow
sprawnosciowych dokonanego w systemie przez klub sportowy, zwigzek sportowy lub
polski zwigzek sportowy (art. 36e ustawy o sporcie).

W konsekwencji system Ewidencji posredniczy w przekazywaniu okreslonych
informacji klubowi czy zwigzkowi sportowemu, pozwala na zgtoszenie jego
zainteresowania utalentowanym sportowo uczniem, ktérego identyfikacja nastepuje
przez szkote, ktéra jest juz w posiadaniu wszelkich danych zawartych w Ewidencji.

Ponadto, skoro identyfikacja sportowego talentu ucznia przez klubu sportowy,
zwigzek sportowy lub polski zwigzek sportowy oparta jest na wiedzy o wyniku testu
sprawnosciowego — powstaje takze pytanie czy niezbednie jest pozyskiwanie przez te
podmioty informacji o roku urodzenia ucznia i wieku ucznia (abstrahujac, ze sa to
dane tozsame znaczeniowo) jego pici, masie ciala i wzroscie ucznia.



c) Przetwarzane informacje o masie ciata i wzroscie ucznia’ pozwalajg na uzyskanie
informaciji o jego zdrowiu chociazby przez ustalenie wskaznika wagowo-wzrostowego BMI
(wskaznik ten wykorzystywany jest przede wszystkim do oceny ryzyka pojawienia sie
choréb zwigzanych z otytoscig) i stanowig zatem dane dotyczace zdrowia (zgodnie z art.
4 pkt 15 rozporzgdzenia 2016/679).

Przetwarzanie ww. kategorii danych jako danych szczegélnej kategorii
wymaga spetnienia jednej z przestanek legalizujacych takie przetwarzanie
wyrazonych w art. 9 ust. 2 rozporzadzenia 2016/679.

Natomiast zarbwno sposoéb, jak i cel pozyskiwania tych kategorii danych przez
szkote, ktora przetwarza dane osobowe w zakresie niezbednym dla realizacji zadan i
obowigzkéw edukacyjnych (art. 30a ustawy — Prawo oswiatowe), jak tez cel ich
umieszczania w Ewidencji wraz z informacjg o wynikach uzyskanych przez ucznia z
testow sprawnosciowych - nie prowadzi do mozliwosci powotania sie na ktérgkolwiek
z katalogu przestanek zawartych w 9 ust. 2 rozporzadzenia 2016/679.

Trudno bowiem oprze¢ pozyskiwanie danych o wadze i wzroscie ucznia na
dobrowolnej zgodzie petnoletniego ucznia, badz rodzica ucznia niepetnoletniego
rozumianej zgodnie z przepisami rozporzgadzenia 2016/679 tj. art. 9 ust. 2 lit. a, w zwigzku
z art. 4 pkt. 11 rozporzadzenia 2016/679 — skoro osoby te sg zobowigzane do ich
przekazywania raz w roku szkole, do ktorej uczeszcza uczen zgodnie z art. 28 ust. 2b
ustawa - Prawo oswiatowe.

Przejawem dobrowolnosci jest rzeczywisty lub wolny wybér podmiotu danych
co do udzielenia zgody, a takze mozliwos¢ odmowy jej wyrazenia lub wycofanie jej
w kazdej chwili bez niekorzystnych konsekwencji. Na kwestie dobrowolnosci moze
wptywac takze nierownowaga sit, na przyktad w relacji z organem publicznym jako
administratorem. W takich przypadkach przetwarzanie danych co do zasady nie powinno
odbywac sie na podstawie zgody?.

Watpliwe tez jest powofanie sie na wzgledy zwigzane z waznym interesem
publicznym, wynikajagcym z przepiséw prawa, dla ktérych realizacji niezbedne jest
przetwarzanie tych danych osobowych, ktére sg proporcjonalne do wyznaczonego
celu, nie naruszaja istoty prawa do ochrony danych i przewiduja odpowiednie i
konkretne srodki ochrony praw podstawowych i intereséw osoby, ktérej dane
dotyczg (art. 9 ust. 2 lit. g rozporzgdzenia 2016/679).

W przepisach zarowno ksztattujgcych pozyskiwanie danych w zakresie masy ciata
i wzrostu ucznia przez szkote, a nastepnie ich przetwarzanie w ramach prowadzenia tej
ewidenciji, jak i ich udostepnienie z Ewidencji nie zostala zawarta norma merytoryczna
dajaca podstawe do przetwarzania danych szczegoélnej kategorii, w okreslonym celu
— dla zadania realizowanego w interesie publicznym, dla ktérego realizacji niezbedne jest
przetwarzanie tej kategorii danych, po spetnieniu okreslonych warunkéw przewidujgcych

7 Zgodnie z art. 28 ust. 2b ustawy z 14.12.2016 r. — Prawo o$wiatowe dane tj. masa ciata i wzrost ucznia sg
przekazywane przez petnoletniego ucznia lub rodzica szkole, do ktérej uczeszcza uczen. Nastepnie szkota
wprowadza te dane wraz z wynikami testow sprawnosciowych do ewidencji ,,Badanie kompetencji
ruchowych uczniow", o ktérej mowa w art. 36a ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie.

8 W. Chomiczewski, D. Lubasz, A. Maciaszczyk, A. Szkurtat, Wybrane podstawy prawne przetwarzania
danych osobowych: zgoda osoby, ktdrej dane dotyczg, wykonanie umowy lub podjecie dziatah przed jej
zawarciem, wypetnienie obowigzku prawnego cigzacego na administratorze, LEX/el. 2025.



odpowiednie i konkretne srodki ochrony praw podstawowych i interesow osoby, ktérej
dane dotyczg.

Zgodnie ze standardami okreslonymi w ogélnym rozporzgdzeniu o ochronie danych
dane te powinny zosta¢ objete odpowiednimi gwarancjami — adekwatnie do ratio legis
regulacji, z uwagi na ich wyjgtkowy charakter jako zawierajgce najbardziej osobiste
informacje dotyczgce ucznidéw, réwniez te potencjalnie narazajgce ich na dyskryminacije.

Z kolei Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 20 stycznia 2015 r., sygn. akt K
39/12 podkreslit, ze istotne jest ,ograniczenie kompetencji kazdego z podmiotéw ustawowo
upowaznionych do przetwarzania danych wrazliwych. Mogg one wykonywaé¢ swa
kompetencje jedynie, jesli istniejg petne gwarancje ochrony danych wrazliwych
przetwarzanych bez zgody osoby, ktérej dane dotyczg”.

Rozpatrywanie legalnosci przetwarzania danych osobowych zawartych w
~-Ewidencji”- zaréwno tzw. ,danych zwyklych” jak i tych szczegdlnej kategorii powinno
uwzgledniac takze wymaog niezbednosci i proporcjonalnosci takiego przetwarzania zawarty
w art. 51 ust. 2 Konstytucji RP. Przepis ten statuuje zakaz przetwarzania danych
osobowych przez organy publiczne, wymieniajgc jako formy przetwarzania pozyskiwanie
danych, ich gromadzenie oraz udostepnianie, jesli takie przetwarzanie nie jest
niezbedne w demokratycznym panstwie prawnym. Informacjami niezbednymi w
rozumieniu ww. artykutu sg te, ktorych posiadanie przez organ warunkuje mozliwos¢
realizacji przyznanych mu kompetencji. Wymodg niezbednosci informacji w
demokratycznym panstwie prawnym ogranicza zakres zbieranych informacji, jest to zatem
wymog dziatajgcy tak jak zasada proporcjonalnosci z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP®.

2) Retencja danych przetwarzanych w Ewidencji

Zgodnie z art. 36h ust. 2 i 3 ustawy o sporcie danych gromadzonych w Ewidenciji,
o ktorych mowa w art. 36a pkt 2-8 i 11 - nie usuwa sie, a te gromadzone w Ewidencji, o
ktorych mowa w art. 36a pkt 1, 9i 10, ktére usuwa sie po 5 latach od dnia zakonczenia
przez ucznia nauki w szkole, w ktérej uzyskat wynik z testéw sprawnosciowych.

Powstaje pytanie jakie cele ustawodawca zamierza realizowac¢ przechowujac w
Ewidencji bezterminowo dane o wieku, pici, ucznia, masie ciata, wzroscie, wynikach
uzyskanych z testow sprawnosciowych w okreslonym roku edukacji szkolonej ucznia, albo
usuwajac dane o imieniu, nazwisku oraz numerze PESEL ucznia po 5 latach od dnia
zakonczenia przez ucznia nauki w szkole, w ktorej uzyskat wynik z testow
sprawnosciowych.

Z pewnoscig nie mogg nimi by¢ zaktadane cele, ktérym stuzy¢ ma prowadzenie
Ewidencji, tj. biezgce monitorowanie sprawnosci ucznia czy wytonienie talentu sportowego
na etapie jego uczeszczania do szkoty.

Zgodnie z zasadg ograniczenia przechowywania zawartg w art. 5 ust. 1 lit. e
rozporzgdzenia 2016/679 dane osobowe muszg by¢ przechowywane w formie

° M. Florczak-Wator [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, wyd. Il, red. P. Tuleja,
Warszawa 2023, art. 51.



umozliwiajgcej identyfikacje osoby, ktorej dane dotycza, przez okres nie dltuzszy, niz jest
to niezbedne do celéw, w ktérych dane te sa przetwarzane.

W swietle wskazanych standardéw ochrony danych osobowych i gwarancji
konstytucyjnych — aktualnie obowigzujace rozwigzania sg istotnie niewystarczajace
dla zapewnienia petnej zgodnosci przetwarzania danych na potrzeby prowadzenia
Ewidencji z uwagi na:

- brak okreslonego konkretnego, wyraznego i prawnie uzasadnionego celu, w
jakim dane osobowe sg przetwarzane w Ewidencji wpisujgcego sie w zasade ograniczenia
celu wyrazong w art. 5 ust. 1 lit. b rozporzgdzenia 2016/679.

Wskazac nalezy, ze w motywie 39 preambuty rozporzgdzenia 2016/679 wyjasniono,
ze ,konkretne cele przetwarzania danych osobowych powinny by¢ wyrazne, uzasadnione
i okreslone w momencie ich zbierania”, tak wiec cel przetwarzania danych nalezy oznaczy¢
w sposdb mozliwie jak najbardziej precyzyjny, co oznacza, ze przy gromadzeniu danych
powinny byC podane wszystkie cele jednostkowe, do ktérych administrator zamierza
wykorzystywac dane.

Dane osobowe przetwarzane przez organy publiczne powinny by¢ ograniczone do
tego co niezbedne i nie mogg by¢ pozyskiwane, gromadzone i udostepniane w zwigzku z
zaktadanymi, moggcymi ulec zmianie, i nie wskazanymi wprost w przepisach przez
ustawodawce celami.

- brak zapewnienia, aby przetwarzanie danych osobowych w Ewidencji byto
adekwatne, stosowne oraz ograniczone do tego, co niezbedne do celéw, w ktorych
sg przetwarzane zgodnie z zasadg minimalizacji danych wyrazong w art. 5 ust. 1 lit. ¢
rozporzgdzenia 2016/679.

Watpliwosci budzi brak proporcjonalnosci przejetego rozwigzania, ktére w istocie
sprowadza sie do arbitralnego gromadzenia danych osobowych przez wtadze publiczne,
opartego na zaktadanych celach stuzgcych do monitorowania sprawnosci fizycznej dzieci
i mtodziezy, selekcji uczniéw pod kagtem ich sprawnosci fizycznej czy modyfikacji podstawy
programowej wychowania fizycznego. Wymog niezbednosci odczytywany tacznie z
wymogiem adekwatnosci i stosownosci nie uzasadnia bowiem przetwarzania imienia,
nazwiska oraz numeru PESEL ucznia, ktore to dane w istotny sposéb mogtyby poméc
osiggnac¢ ww. cele przetwarzania.



Projektodawca tworzgc koncepcje funkcjonowania Ewidencji nie zdecydowat sie
na przeprowadzenie testu prywatnosci'® — czyli zaprojektowanie ochrony danych
osobowych w procesie tworzenia prawa, w tym oceny skutkéw dla ochrony danych'".
Podkresli¢ nalezy, ze przeprowadzenie takiej analizy mogtoby doprowadzié do
wykazania niezbednosci przetwarzania wskazanych w przepisach danych
osobowych w okreslony sposob, we wskazanym konkretnie celu (celach) i zakresie
oraz oceny ryzyka przyjmowanych rozwigzah w zakresie przetwarzania danych
osobowych, a w konsekwencji oceny wptywu projektowanych rozwigzan na prawa i
wolnos$ci, w tym prywatnos$¢ ucznidw.

- brak podstaw przetwarzania danych szczegodlnej kategorii, tj. informacji o
masie i wzroscie ucznia w Ewidencji, gdyz zaréwno sposob, jak i cel pozyskiwania tych
kategorii danych przez szkote, jak tez cel ich umieszczania w Ewidencji wraz z informacjg
o wynikach uzyskanych przez ucznia z testow sprawnosciowych — w aktualnym brzmieniu
przepisbw nie prowadzi do mozliwosci powotania sie na ktérgkolwiek z katalogu
przestanek zawartych w 9 ust. 2 rozporzgdzenia 2016/679, co zostato wyjasnione wyzej.

Przy zaktadanych celach, gromadzenie i udostepnianie danych zawartych w
Ewidencji mogtoby sie raczej odbywa¢ na zasadzie rzeczywistej dobrowolnosci, za
zgoda ucznia, badz rodzica niepetnoletniego ucznia i tym samym by¢ oparte na przestance
legalizujgcej takie przetwarzanie z art. 9 ust. 2 lit. a rozporzgdzenia 2016/679.

W przeciwnym razie ustawodawca musiatby dokonaé analizy i wskaza¢ zadania
organu publicznego realizowane w interesie publicznym lub w ramach sprawowania
wtadzy publicznej, dla wykonania ktérych przetwarzanie tej kategorii danych osobowych
jest niezbedne (art. 9 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2016/679) oraz warunkujgce mozliwosé
realizacji przyznanych mu kompetencji (zgodnie z art. 51 ust. 2 Konstytucji RP), zaréwno
w ustawie Prawo oswiatowe'?, jak i ustawie o sporcie's.

- brak podstaw i gwarancji bezpieczenstwa udostepnianych danych =z
publicznej bazy danych i precyzyjnego wskazania podmiotéw, ktérym dane moga
by¢é udostepniane

10 Art. 25 ust. 1 rozporzadzenia 2016/679 stanowi: ,Uwzgledniajgc stan wiedzy technicznej, koszt
wdrazania oraz charakter, zakres, kontekst i cele przetwarzania oraz ryzyko naruszenia praw lub wolnosci
0s6b fizycznych o réznym prawdopodobienstwie wystgpienia i wadze wynikajgce z przetwarzania,
administrator - zaréwno przy okreslaniu sposobow przetwarzania, jak i w czasie samego przetwarzania -
wdraza odpowiednie srodki techniczne i organizacyjne, takie jak pseudonimizacja, zaprojektowane w celu
skutecznej realizacji zasad ochrony danych, takich jak minimalizacja danych, oraz w celu nadania
przetwarzaniu niezbednych zabezpieczen, tak by spetni¢ wymogi niniejszego rozporzgdzenia oraz chronié
prawa osob, ktérych dane dotyczg”.

1" Uzasadnionym jest dokonanie oceny skutkow dla ochrony danych — zgodnie z art. 35 ust. 10
rozporzgdzenia 2016/679 - juz w ramach oceny skutkow regulacji w zwigzku z przyjmowaniem okreslonej
podstawy prawnej przetwarzania danych, co przy dokonaniu prawidtowej oceny i wypracowaniu przepiséw
szczegolnych uwzgledniajgcych stosowanie ogélnego rozporzgdzenia o ochronie danych moze zastgpié
dokonywanie takiej oceny przez podmioty stosujgce / wykonujgce nastepnie tak ustalone przepisy.

12W zwigzku z wykonywaniem zadan szkoty okreslonych w art. 28 ust. 2b ustawy z 14.12.2016 r. —
Prawo oswiatowe

13 W zwigzku z przetwarzaniem danych w ewidencji "Sportowe Talenty" na podstawie art. 36a ustawy z
dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie.



W sSwietle konstytucyjnego prawa do nauki oraz towarzyszgcemu temu prawu — w
wypadku osob, ktore nie ukonczyty 18 roku zycia — obowigzku nauki, zgodnie z art. 70
Konstytucji RP — nie wynika zobowigzanie uczniéw szkot do uprawiania sportu poza
zajeciami szkolnymi. Trudno zatem uzasadni¢, aby uksztattowane w ramach tego
obowigzku kompetencje panstwa mogty stuzyé podmiotom (klubowi czy zwigzkowi
sportowemu) spoza systemu oswiaty zorganizowanego przez RP w postaci przekazywania
informacji o uczniu zgromadzonych w publicznej bazie danych, tj. Ewidenciji.

Powstaje pytanie o rzeczywisty cel funkcjonowania Ewidencji, ktorym w wiekszej
mierze wydaje sie byC pozyskiwanie informacji przez kluby i zwigzki sportowe o
utalentowanych sportowo uczniach i umozliwienie im kontaktu z nimi za posrednictwem
szkét, niz systemowe monitorowanie sprawnosci fizycznej dzieci i mtodziezy — gdyz takie
zadanie moze by¢ realizowane w oparciu o kompetencje wtasciwych organdw i posiadane
przez nie informacje w zakresie ksztatcenia dzieci i mtodziezy.

Pomimo iz okreslonym ustawie o sporcie podmiotom udostepniane sg informacje
bez danych jednoznacznie identyfikujgcych okreslonego ucznia (ij. bez imienia, nazwiska,
nr PESEL, a w przypadku ucznia nieposiadajgcego numeru PESEL — bez imienia,
nazwiska, daty urodzenia, serii i nr paszportu lub innego dokumentu potwierdzajgcego
tozsamosc), to przekazywane informacje o jego wieku, pfci, wzroscie, masie ciata, roku
urodzenia, szkole i klasie, do ktorej uczeszcza moga prowadzié¢ w pewnych sytuacjach,
w sposoéb posredni do identyfikacji tej osoby, np. uczniéw z matych miejscowosci,
badz gdy dane przetwarzane sg w sposob zautomatyzowany.

Podkreslic nalezy, ze pseudonimizacja nie zawsze usuwa charakter danych
osobowych — jej skuteczno$¢ zalezy od kontekstu i dostepnosci dodatkowych informacji.
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) w wydanym 4 wrzesnia br. orzeczeniu
w sprawie przeciwko SRB (C-413/23 P)'* wskazat, ze dane poddane pseudonimizacji nie
mogg by¢ domysinie uznawane za dane anonimowe, a tym samym za dane nieosobowe.
W przypadku, gdy nie mozna wykluczy¢, ze osoby trzecie bedg w stanie racjonalnie
przypisa¢ przekazanych danych spseudonimizowanych osobie, ktérej dane dotyczg, za
pomocg takich sposobow jak poréwnanie z innymi danymi, ktérymi dysponujg, to osobe te
nalezy uznaé¢ za mozliwg do zidentyfikowania w odniesieniu zaréwno do tego
przekazania, jak i do kazdego dalszego przetwarzania tych danych przez osoby trzecie.
W takich okolicznosciach dane spseudonimizowane nalezy uzna¢ za dane osobowe —
orzekt TSUE.

Watpliwosci budzi takze obowigzek udostepnienia danych z Ewidencji na wniosek
innego podmiotu (niz podmiot publiczny albo podmiot niebedacy podmiotem publicznym,
realizujgcym zadania publiczne) - w celu niezbednym do realizacji przez ten podmiot zadan
naukowo-badawczych, dydaktycznych, oswiatowych lub statystycznych (art. 36g ust.
1pkt.2 ustawy o sporcie). Wymagane w tym wzgledzie jest dookreslenie w sposéb
niebudzacy watpliwosci — jakim innym podmiotom informacje z zakresu Ewidencji mogg
by¢ udostepniane.

14 https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-413/23%20P




- brak uzasadnienia okresu retencji danych gromadzonych w Ewidencji -
Nalezy zaznaczy¢, ze ustalenie okresu retencji jest uzaleznione od celu dla jakiego
przetwarzane sg dane, zgodnie z zasadg ograniczenia przechowywania — dlatego tez
okres retencji danych gromadzonych w Ewidencji powinien zostaé skrécony -
maksymalnie do dnia zakonnczenia przez ucznia nauki w szkole, w ktdrej uzyskat wynik
z testow sprawnosciowych.

Przepisy ogdlnego rozporzgdzenia o ochronie danych osobowych wielokrotnie
odnoszg sie do koniecznosci zachowania niezwykle istotnej zasady przetwarzania
danych, tj. zasady przejrzystosci'>. Dane osobowe muszg by¢ przetwarzane w sposéb
przejrzysty dla osoby, ktorej dane dotyczg, co wymaga od projektodawcy tworzenia
przepisow jasnych, precyzyjnych, wyczerpujgco regulujgcych materie przetwarzania
danych, zwtaszcza majgc na wzgledzie, ze dane osobowe dzieci objete zostaty specjalng
ochrong rozporzadzenia 2016/679, co wynika wprost z motywu 38 tego aktu'.

Obecnie obwigzujgce przepisy dotyczgce prowadzenia Ewidencji wymagaja
pogtebionej analizy oraz dokonania szeregu zmian. \Wzglad na wskazane standardy
wynikajgce z rozporzadzenia 2016/679 oraz watpliwosci organu nadzorczego w
odniesieniu do obecnie obowigzujgcych regulacji uzasadniajg poddanie ocenie aktualnie
nowelizowanej ustawy o zmianie ustawy o sporcie oraz niektorych innych ustaw, takze
pod katem zagwarantowanych Konstytucjg RP zasad poszanowania i ochrony wolnosci
cztowieka oraz prawa do ochrony prywatnosci i prawa ochrony danych osobowych.

tacze wyrazy szacunku

z up. Prezesa Urzedu
Ochrony Danych Osobowych
Zastepczyni Prezesa
Urzedu Ochrony Danych Osobowych
dr hab. Agnieszka Grzelak

Do wiadomosci:
Rzecznika Praw Obywatelskich

5 Dane osobowe muszg by¢ przetwarzane zgodnie z prawem, rzetelnie i w sposéb przejrzysty dla osoby,
ktorej dane dotyczg ("zgodnos¢ z prawem, rzetelnosc¢ i przejrzystosc”).

16 Zgodnie z motywem 38 rozporzgdzenia 2016/679: , Szczegdlnej ochrony danych osobowych wymagajg
dzieci, gdyz mogg one by¢ mniej Swiadome ryzyka, konsekwencji, zabezpieczeh i praw przystugujacych im
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych. ...”
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